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Introduction 
The Syrian civil war has been ongoing for nearly 

two years now, this conflict is extremely violent and 
perpetuated by various foreign interests backing the 
various sides directly involved. As with Libya, there 
was an initial attempt to allow the United States and 
its allies a free hand to wage an open military cam-
paign against the Bashar al-Assad regime and aiding 
the various insurgent and terrorist forces aligned 
against him through the United Nations Security 
Council. Although, it is likely that this would be 
conducted under the guise of humanitarian interven-
tion that was intended to alleviate the suffering of the 
Syrian people, an act of a good global citizen within 
the framework of Responsibility to Protect (R2P).  

This article starts with the premise that mass me-
dia and journalism in the West is not acting in the ca-
pacity as a fourth estate (a check and balance against 
the abuses and excesses of the state), but rather to 
promote a narrow set of policy interests by the state. 
For example, the advancement of the notion of regime 
changes through a concerted information war effort, 
which has been proclaimed by the United States and 
its allies in the Syrian civil war. To do this, public 
support needs to be shaped and then harnessed in or-
der to present the facade of public consensus.  

Mass media play a vital role as they permit audi-
ences that are remote from events, such as this civil 
war, to connect with it. However, this is done through 
a very carefully chosen strategy of pathos rhetoric, 
labelling and descriptions in order to manage how the 
public view and respond to the different actors.  

Введение 
Сирийская гражданская война продолжается уже почти 

два года. Этот конфликт чрезвычайно жесток, и за ним скры-
ваются различные внешнеполитические интересы сторон, 
непосредственно участвующих в нем. Как и в Ливии, это была 
попытка развязать руки Соединенным Штатам и их союзникам 
для того, чтобы те могли вести открытую военную кампанию 
против режима Башара аль Асада, а также объединить различ-
ные повстанческие и террористические силы через Совет Без-
опасности Организации Объединенных Наций для борьбы с 
ним. Хотя, скорее всего, это будет представлено как гумани-
тарное вмешательство, которое якобы имеет целью облегчить 
страдания сирийского народа, и как акт добропорядочного 
гражданина мира в рамках Ответственности по Защите (R2P). 

Начнем с констатации того, что средства массовой инфор-
мации и журналистика на Западе не выступают в качестве чет-
вертой власти (сдерживания и противовеса против злоупотреб-
лений и перегибов государственной власти), а скорее, способ-
ствуют поддержке политических интересов государственной 
власти. Один из таких примеров – это достижение смены ре-
жима путем согласованных усилий по ведению информацион-
ной войны, которая была объявлена Соединенными Штатами и 
их союзниками в сирийской гражданской войне. Для достиже-
ния этой цели необходимо сформировать общественную под-
держку, которая затем используется для того, чтобы послужить 
фасадом, демонстрирующим общественное согласие. 

В данных событиях средства массовой информации играют 
важную роль, поскольку они позволяют аудитории, удаленной от 
таких событий, как эта гражданская война, следить за ними. Тем 
не менее, это делается через очень тщательно выбранную страте-
гию пафосной риторики, навешивания ярлыков и тенденциозных 
описаний для того, чтобы сформировать вполне определенное 
общественное мнение и реакцию на различные события. 
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In order to reveal these manipulations it is 
necessary to deconstruct the so-called popular 
view of the Syrian conflict, which castes Assad 
and his forces as the villains in this story, and the 
insurgents/terrorists aligned against him as the 
heroes. There is an increasing trend to try and pre-
sent this conflict as entering the final phase, and 
that regime change is inevitable. At the same time, 
there is a concerted effort to try and rally public 
opinion in to accepting direct military intervention 
in this war. As such, there needs to be a justifica-
tion for this move. There are two discernible 
tracks, one is the ‘humanitarian’ line and invokes 
the notion that this is done for the good of the Syr-
ian people. The other is the ‘containment’ track 
that focuses upon the idea that urgent military ac-
tion is needed to prevent effects and threats from 
going beyond the Syrian borders; Weapons of 
Mass Destruction (WMDs) and the regionalisation 
of the war provide two such examples.  

Methodological and Theoretical  
Considerations 

This article uses various information sources 
that include theoretical and conceptual literature on 
media, communication and armed conflict. Other 
sources used are media articles and reports by think 
tanks and other organisations. The media articles 
have been sourced through news aggregate services 
and via targeted internet searches for particular 
events or topics. It is intended to analyse the media 
and other public material from the point of view of 
propaganda, and its potential influence on targeted 
publics in order to try and advance the ultimate goal 
of achieving regime change in Syria.  

Philip Taylor described propaganda as being a 
deliberate communication ploy to attempt to influ-
ence the way that a target audience thinks and be-
haves, which benefits the agenda of the originator 
of the message1. However, propaganda is usually 
effective only when an audience is not aware it is 
being targeted. Should it become aware of the fact, 
they may seek to go in another direction than in the 
one they were being steered. Propaganda can be 
used in the context of ‘facilitating’ the democratic 
process by influencing public opinion on policy. 
This issue has been raised by the prominent public 
relations scholars Edward Bernays and Walter 
Lippmann in the 1920s. Walter Lippmann speaks of 
the divide between what he terms as ‘insiders’ and 
‘outsiders.’ That is, the ruling elite of a country 
(insiders) and the citizenry (outsiders). The insiders 
possess the expertise and knowledge for running a 
country and the citizens (at best) are partially in-
formed about the affairs of state and are manipulat-
ed by the insiders2. By keeping the citizens partially 
informed or uniformed they are easier to influence 
in terms of their opinions held.  

Within this context, the role and nature of public 
opinion and its management has become a critical 
issue within the political sphere. This is owing to the 
nature of modern politics that rests upon the notion of 
working with the perception of public consent3. In the 

Для того, чтобы выявить подобные манипуляции, необхо-
димо пролить свет на так называемый популярный взгляд на 
сирийский конфликт, который клеймит Асада и его силы как 
злодеев, а повстанцев / террористов, объединенных против 
него, представляет как героев. Существует нарастающая тен-
денция к тому, чтобы попытаться представить этот конфликт 
вступающим в заключительную фазу и дать понять, что смена 
режима неизбежна. В то же время прилагаются согласованные 
усилия с целью сплотить общественное мнение в пользу 
оправдания прямого военного вмешательства в эту войну. 
Такое вступление в войну должно быть обосновано. Для этого 
существует два возможных пути, один из них – «гуманитар-
ная» линия, он вызывает представление у потребителей ин-
формации, что это делается на благо сирийского народа. Дру-
гой – путь «сдерживания», который фокусируется на идее о 
том, что военные действия необходимы для того, чтобы 
предотвратить последствия и угрозу выхода конфликта за 
рамки сирийской границы, использования оружия массового 
уничтожения (ОМУ) и регионализации войны. 

Методологические и теоретические соображения 
В этой статье используются различные источники ин-

формации, которые включают теоретическую и концептуаль-
ную литературу о СМИ, коммуникации и вооруженных кон-
фликтах. Также в качестве источников используются статьи в 
средствах массовой информации и доклады аналитических 
центров и других организаций. Статьи из средств массовой 
информации взяты из информационных программ новостей, а 
также были получены в результате целенаправленного поиска 
информации в Интернете по конкретному событию или теме. 
Статья имеет целью анализ медийных и других обществен-
ных материалов с точки зрения использования пропаганды и 
ее потенциального влияния на общественность для того, что-
бы попытаться и приблизиться к достижению конечной цели 
– смене режима в Сирии. 

Филип Тейлор описал пропаганду как преднамеренную 
коммуникационную уловку в попытке оказать влияние на то, 
что мысли и поведение аудитории, на которую она нацелена; 
она направлена на службу интересам создателя данной ин-
формации1. Тем не менее, пропаганда, как правило, эффек-
тивна только тогда, когда определенная общественная ауди-
тория не знает, что охота ведется именно на нее. Если же цель 
пропаганды становится явной, то общественность, на кото-
рую ведется охота, может пойти по другому пути, отличному 
от того, на который ее пытаются направить. Пропаганда мо-
жет быть использована в контексте «содействия» демократи-
ческому процессу путем влияния общественного мнения на 
политику. Эта проблема поднималась видными учеными в 
области общественных отношений Эдвардом Бернайсом и 
Уолтером Липпманом еще в 1920-х гг. Уолтер Липпман го-
ворит о разделении между теми, кого он называет «инсайде-
рами» и «аутсайдерами». Это правящая элита страны (инсай-
деры) и граждане (аутсайдеры). Инсайдеры обладают опытом 
и знаниями для управления страной, а граждане (в лучшем 
случае) частично информированы о государственных делах, и 
инсайдеры ими манипулируют2. Плохо или вовсе не инфор-
мированные граждане легче поддаются влиянию в плане 
формирования их мнения. 

В этом контексте природа и роль общественного мнения 
и управление им стало одним из важнейших вопросов в поли-
тической сфере. Это обусловлено характером современной 
политики, которая опирается на идею работы, направленной 
на получение общественного согласия3. Говоря о войне и от-

                                                             
1 Taylor P.M., Munitions of the Mind: A History of Propaganda from the Ancient World to the Present Day, Manchester, Manches-
ter University Press, 2003. Р. 6. 
2 Lippmann W. The Phantom Public. Transaction Publishers, New Brunswick (USA), 2009 (original published in 1927).  
3 McNair B. An Introduction to Political Communication. 4th Edition, Routledge, London, 2007. 
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context of war and the relationship between politics 
and journalism, Sarah Oates observes that there has 
been a “marked decrease in openness and freedom of 
information in the coverage of international con-
flicts.” And the decisive factor that determines the 
nature of the conflict’s coverage is the way in which 
states choose to frame the named conflict1.  

Oates also makes some revealing remarks con-
cerning the political (governmental) point of view 
concerning media coverage of conflicts. Evidence 
exists that mass media provide “quite limited” and 
“biased” information on conflicts, yet they are still 
criticised and condemned by the state for not show-
ing enough faith or commitment to the cause (of 
war)2. This implies that the state seeks to create a 
balance (in its favour) whereby public information 
is used to support policy. This demonstrates the 
considerable influence of politics in shaping com-
mitment and resolve in initiating and prosecuting 
armed conflict3.  

The question is how to realise intended policy 
through the use of perception management and oth-
er forms of manipulation? This is answered, to an 
extent, by Michael Ignatieff who discusses this is-
sue within the frame of terrorism. Although, this is 
equally true for armed conflict in general.  

The first challenge that a terrorist emergency 
poses to democracy is to this system of adversarial 
justification. The machinery of legislative deliber-
ation and judicial review grinds slowly. Emergen-
cies demand rapid action. Hence they require the 
exercise of prerogative. Presidents and prime min-
isters have to take action first and submit ques-
tions later. But too much prerogative can be bad 
for democracy itself4.  

Although related to the context of terrorism, 
armed conflict in general creates the emergence of 
emergency or a crisis. By reality and by perception 
there is a threat to values (human life or an ideology 
for example), an urgent call for action in order to 
meet the threat, and a shortage of time in which to 
act. This situation creates an ideal environment re-
ducing civil liberties and rolling back democracy. A 
concrete example is the United States involvement 
in its military action against Gadaffi’s forces in 
Libya, the length of the operation violated the US 
Constitution. Yet there have been no repercussions 
for the Obama administration and limited public 
outcry. Traditional mass media have been failing in 
their duty to public interest in favour of a narrow 
range of political interests. 

The emergence of new and social media has 
shifted the time frame of news reporting and made 
the process more open (to scrutiny and criticism). 
Initially this new form did cause a lot of concern for 
governments5. A good example of this was the 
emergence of groups such as Wikileaks, Media 
Lens and others that have challenged the opaque 
world of news production. An important observa-
tion made regarding the role of information and 

ношениях между политикой и журналистикой, Сара Оутс 
отмечает, что наблюдается «заметное снижение открытости и 
свободы информации в освещении международных конфлик-
тов». И решающим фактором, определяющим характер осве-
щения конфликта, является тот путь, который выбирают гос-
ударства, чтобы охарактеризовать названный конфликт2. 

Оутс также делает некоторые замечания, касающиеся вы-
явления политической (государственной) точки зрения на 
освещение конфликтов в СМИ. Существуют доказательства 
того, что средства массовой информации обеспечивают 
«весьма ограниченную» и «предвзятую» информацию о кон-
фликтах, но, тем не менее, они по-прежнему подвергаются 
критике и осуждению со стороны государства за то, что не 
выказывают достаточную веру или приверженность делу 
(войны3). Это означает, что государство стремится создать 
баланс (в свою пользу), при котором общественная информа-
ция используется для поддержки политики. Это свидетель-
ствует о значительном влиянии политики в формировании 
приверженности и решимости в инициировании и проведе-
нии вооруженных конфликтов4. 

Вопрос в том, как реализовать тенденциозную политику 
через управление восприятием граждан и через другие фор-
мы манипулирования? На этот вопрос, в некоторой степени, 
дает ответ М. Игнатьев, который обсуждает эту проблему в 
рамках анализа терроризма, хотя это в равной степени отно-
сится и к вооруженным конфликтам в целом. 

Первый вызов, который терроризм бросает демократии, – 
это, в данной системе, состязательность в оправдании каких-
либо действий. Механизм законодательного и судебного об-
суждения движется медленно. Чрезвычайные ситуации, напро-
тив, требуют быстрых действий. Следовательно, они требуют 
обладания исключительным правом. В этой ситуации прези-
денты и премьер-министры вынуждены сначала действовать, а 
вопросы задавать позже. Но обладание слишком большими 
прерогативами может быть плохо для самой демократии5. 

Вооруженный конфликт, хотя и относится к терроризму, в 
целом создает чрезвычайную или кризисную ситуацию. В ре-
альности и по тому, как воспринимается ситуация, существует 
угроза ценностям (например, жизни человека или идеологии), 
призыв к срочным действиям, чтобы противостоять угрозе и 
очень малый промежуток времени для того, чтобы действо-
вать. Эта ситуация создает идеальные условия для сокращения 
гражданских свобод и для отката демократии назад. Конкрет-
ным примером является участие Соединенных Штатов в воен-
ных действиях против сил Каддафи в Ливии. Данная операция 
проводилась в нарушение Конституции США. Тем не менее, 
для администрации Обамы не было никаких негативных по-
следствий, и сама операция вызвала лишь ограниченный обще-
ственный резонанс. Традиционные средства массовой инфор-
мации не выполнили своих обязанностей действовать в защиту 
общественных интересов, их действия были направлены на 
защиту узкого круга политических интересов. 

Появление новых общественных средств массовой ин-
формации изменило временные рамки новостных программ 
и сделало процесс более открытым (для контроля и крити-
ки). С момента возникновения эти новые формы вызвали 
большое беспокойство в правительствах6. Хорошим приме-
ром этого стало появление таких групп, как Wikileaks, Media 
Lens и других, которые бросили вызов непрозрачному миру 
новостей. Важное наблюдение, сделанное о роли информа-

                                                             
1 Oates S. Introduction to Media and Politics. Sage, London, 2009. Р. 113. 
2 Ibid. Р. 129. 
3 Simons G. The Use of Rhetoric and the Mass Media in Russia’s War on Terror, Demokratizatsiya. The Journal of Post-Soviet De-
mocratisation. 2006. Vol. 14. Nо 4. Pp. 579– 600. 
4 Ignatieff M. The Lesser Evil: Political Ethics in an Age of Terror. Edinburgh University Press, Edinburgh, 2005. 
5 Gowing N. ‘Skyful of Lies’ and Black Swans: The New Tyranny of Shifting Information Power in Crises. Reuters Institute for the 
Study of Journalism, Oxford, 2009. 
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communication during or immediately preceding 
war (information war) is intended to mobilise the 
public as spectators of the conflict and not as active 
participants on the battlefield1. This means their 
consent (or at least lack of resistance) to engaging 
in or continuation of a war is required to provide a 
sense of legitimacy, and not the public being active-
ly involved in the physical fighting.  

How is this ‘consent’ achieved through the use 
of information and communication? The answer can 
be found in part through the use and effect of rheto-
ric. Three types of rhetoric are of interest within the 
frame of this article – ethos, pathos and logos. Ethos 
concerns the dimension whereby the credibility of 
the orator is intended to be the means of persuading 
the audience. A logical and sound argument serves as 
the basis for logos. The use of emotion, both positive 
and negative, is the basis for persuasion in pathos2. 
Use of definitions and labels is important as they 
create an environment of apparently agreed upon 
perceptions and understandings. In some way, it 
makes the world around us much more clear and 
easy to understand3. The word apparent is used to 
denote that the process of arriving at the agreed upon 
definitions and labels is not an equal one, the state 
with media collaboration is in a much better position 
to determine this than the public owing to access to 
means of mass communication.  

A label is not a neutral act as it carries with it a 
set of values and expectations when invoked. And 
thereby gives greater context and meaning to the en-
vironment in which it is located. When successfully 
applied, labels and definitions also have an effect of 
narrowing the permitted discourse concerning a per-
son or an event. Tuman notes that “definitions and 
labels create possibilities for empowering people, 
causes, issues, and movements or taking way power 
from the same”4. This is most evident within the Syr-
ian conflict, where communication from the US and 
its allies are directed at empowering the insurgent 
forces, the case for direct military intervention (but 
through use of labels or descriptions such as Respon-
sibility to Protect or protecting the civilian population 
to create the facade of lack of underlying national 
interest) and for disempowering the cause of Assad 
and the Syrian security forces. It also creates the situ-
ation were those opposed to military intervention or 
supporters of Assad are accused or supporting tyran-
ny or mass murder, thereby becoming victims of la-
belling themselves. The rhetoric used against them 
has no firm basis for truth other than the pathos or 
ethos that is being used by those with vested interests 
and the likely agenda (policy) of regime change.  

Deconstructing the ‘Popular’ Understanding 
of the Syrian Conflict 

The vision that is promoted by the United 
States and its allies is that the insurgency against 
Bashar Al Assad is done by democratically minded 
forces and that the revolution (now civil war) origi-
nated spontaneously by domestic (within Syria) 

ции и коммуникации во время, или непосредственно перед 
войной (информационная война), состоит в том, что она 
предназначена для мобилизации общественности в качестве 
зрителей конфликта, а не в качестве активных участников 
на поле боя1. Это означает, что требуется согласие обще-
ственности (или, по крайней мере, отсутствие сопротивле-
ния) на участие или продолжение войны для того, чтобы 
создать ощущение легитимности без непосредственного 
физического вовлечения общественности в борьбу. 

Как достигается это «согласие» через использование ин-
формации и коммуникации? Ответ частично может быть 
найден через использование и влияние риторики. В рамках 
этой статьи представляют интерес три типа риторики – этос, 
пафос и логос. В этосе доверие к оратору измеряется его убе-
дительностью для аудитории. Логический и звуковой доводы 
служат в качестве основы для логоса. Использование эмоций, 
как положительных, так и отрицательных, является основой 
для убеждения в пафосе2. Использование дефиниций и ярлы-
ков важно, так как они, очевидно, создают среду для согласо-
ванного восприятия и понимания. В некотором роде это дела-
ет мир вокруг нас гораздо более ясным и простым для пони-
мания3. Слово, очевидно, используется для обозначения того, 
что процесс достижения согласия о дефинициях и ярлыках не 
равнозначен. Здесь государство в сотрудничестве со сред-
ствами массовой информации находится в гораздо лучшем 
положении, чем общественность, благодаря доступу к сред-
ствам массовой коммуникации. 

Ярлык не является нейтральным, так как когда он появ-
ляется, то несет с собой набор ценностей и ожиданий и тем 
самым придает больший смысл и значение среде, в которой 
он находится. В случае успешного применения, ярлыки и 
дефиниции также оказывают эффект на сужение дозволенно-
го дискурса в отношении лица или события. Туман отмечает, 
что «дефиниции и ярлыки создают возможности для расши-
рения возможностей людей, причин, проблем и движений, 
или же, напротив, ограничивают эти возможности»4. Это 
наиболее очевидно проявляется в сирийском конфликте, в 
котором коммуникация со стороны США и их союзников, 
направлена на расширение прав и возможностей повстанче-
ских сил в случае прямого военного вмешательства (но за 
счет использования ярлыков или описаний, таких как «ответ-
ственную защиту» (R2P), или защита гражданского населения 
для того, чтобы создать фасад отсутствия базовых нацио-
нальных интересов) и на дискредитацию Асада и сирийских 
сил безопасности. Это также создает ситуацию, где те, кто 
противостоит военному вмешательству, или сторонники Аса-
да обвиняются или в поддержке тирании, или в массовых 
убийствах, тем самым становясь жертвами навешивания яр-
лыков. Риторика, использованная против них, не имеет проч-
ной основы для истины, кроме пафоса и этоса, которые ис-
пользуются теми, чьи интересы и планы (политические) ле-
жат в сфере смены режима. 

Разбирая «популярное» понимание 
сирийского конфликта 

Точка зрения, которую пропагандируют Соединенные 
Штаты и их союзники, состоит в том, что мятеж против Ба-
шара Аль-Асада был организован демократически настроен-
ными силами, и что революция (в настоящее время – граж-
данская война) возникла спонтанно, организованная внутрен-
ними (в пределах Сирии) силами, которые ищут свободы от 

                                                             
1 Tumber H. & Webster F. Journalists Under Fire: Information War and Journalistic Practices. Sage Publishing, London, 2006. Р. 165. 
2 Tuman J.S. Communicating Terror: The Rhetorical Dimensions of Terrorism. Sage Publishing, Thousand Oaks (CA), 2010. Рр. 
38–39; Simons G. The Use of Rhetoric and the Mass Media in Russia’s War on Terror, Demokratizatsiya. The Journal of Post-
Soviet Democratisation. 2006. Vol. 14. Nо 4. Р. 580–581. 
3 Tuman J.S. Communicating Terror: The Rhetorical Dimensions of Terrorism. Sage Publishing, Thousand Oaks (CA), 2010. Р. 46. 
4 Ibid. P. 47. 
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actors that are seeking freedom from oppression1. 
Syria was lumped together in a branded series of 
revolutions called the Arab Spring, which was 
meant to convey hope and progress across the Mid-
dle East / North African against selected regimes 
that were designated for change.  

Journalists and politicians paint a very simplistic 
picture of the conflict for the global audiences, which 
are intended to garner public opinion in favour of the 
Anti-Assad forces, which include a number of terror-
ist organisations2. Insurgents are characterised as the 
underdogs, but democratic and freedom seeking. As-
sad and the governmental forces are portrayed as cor-
rupt, only self-serving, brutal and dictators3. War 
crimes and atrocities are generally blamed on Assad 
and the government forces, those committed by the 
forces aligned against Assad are often glossed over or 
ignored by the corporate media and politicians in the 
West. A fog is deliberately created around this con-
flict in order to generate an emotional effect. The 
figure of 60–70000 casualties is given for the number 
killed during the conflict so far. What this large figure 
hides are those killed by insurgent forces and gov-
ernment security forces killed. Without expressly 
stating this, the impression is that this is the number 
of civilians killed by the Syrian government forces4.  

The role of perception in the propaganda war and 
its affect upon international opinion is very important. 
There is a lot at stake, which makes the temptation of 
using fake or false material greater. Various videos 
showing beatings, killings and various forms of de-
struction are prevalent on the internet, which are de-
signed to generate sympathy or hatred for one side or 
the other. One photo that was circulated in the interna-
tional press was alleged to have been taken in the 
wake of a massacre in the town of Houla in May 
2012, in fact was taken in Iraq in 2003. Another video 
that was circulated for one year in Syria featured a 
beheading by a chainsaw, it was alleged that Gaddafi’s 
forces were responsible. However, the crime was car-
ried out by drug lords in Mexico five years earlier5. 
This makes the ‘fog of war’ even thicker, and also 
demonstrates that many journalists are not doing their 
basic professional duties, such as the verification of 
information and other material.  

The opposition forces have been accepted by vari-
ous Western countries as being the legitimate repre-
sentatives of the Syrian people. Various leaders of the 
Syrian opposition in exile have repeated promises that 
the future Syria will guarantee equal rights to all Syri-
ans regardless of religion or ethnicity6. The insurgent 
and terrorist forces claim to represent the Syrian peo-
ple, many of whom do not trust them (with good rea-

угнетения1. Сирия была объединена в ходе серии революций 
под общим названием Арабская весна, которая должна была 
распространить надежду и прогресс на Ближнем Востоке и в 
Северной Африке и была направлена против отдельных ре-
жимов, которые надлежало изменить. 

Журналисты и политики рисуют очень упрощенную кар-
тину конфликта для глобальной аудитории, эта картина слу-
жит цели, чтобы заручиться общественным мнением в под-
держку сил, противостоящих Асаду, сил, которые включают в 
себя ряд террористических организаций2. Повстанцы характе-
ризуются как аутсайдеры, но демократически настроенные и 
ищущие свободы аутсайдеры. Асад и правительственные си-
лы изображаются как коррумпированные, думающие только о 
своих корыстных интересах, жестокие и диктаторски настро-
енные3. В военных преступлениях и злодеяниях, как правило, 
обвиняют Асада и правительственные силы, а преступления и 
злодеяния, совершенные силами, противостоящими Асаду, 
часто замалчиваются или игнорируются корпоративными 
СМИ и политиками на Западе. Вокруг этого конфликта наме-
ренно напускают туман в целях получения эмоционального 
эффекта. Цифрой 60–70000 жертв до сих пор обозначается 
количество убитых во время конфликта. То, что скрывается за 
этой большой цифрой, так это общее количество тех, кто был 
убит как повстанческими силами, так и правительственными 
силами безопасности. Без открытого указания на это создается 
впечатление, что представленная цифра – это число граждан-
ских лиц, убитых сирийскими правительственными силами4. 

Роль восприятия в пропаганде войны и ее влияние на меж-
дународное мнение очень важны. Здесь многое поставлено на 
карту, что увеличивает соблазн использования подтасованных, 
или откровенно ложных материалов. В интернете распростра-
нены видеоролики, демонстрирующие избиения, убийства и 
разрушения. Они предназначены для создания симпатии или 
ненависти к той или иной стороне. Одно фото, которое цирку-
лировало в международной прессе, как утверждалось, было 
сделано во время резни в г. Хула в мае 2012 г., на самом же 
деле снимок был сделан в Ираке в 2003 г.. Еще одно видео, 
циркулировавшее в течение года в Сирии, показывало обез-
главливание при помощи бензопилы; утверждалось, что силы 
Каддафи ответственны за это злодеяние. Однако данное пре-
ступление было совершено наркобаронами в Мексике пятью 
годами ранее5. Это делает «туман войны» еще более густым, а 
также показывает, что многие журналисты не выполняют та-
кие свои основные профессиональные обязанности, как про-
верка используемой ими информации и других материалов. 

Оппозиционные силы воспринимаются различными стра-
нами Запада как законные представители сирийского народа. 
Лидеры сирийской оппозиции в изгнании неоднократно обе-
щали, что Сирия будущего будет гарантировать равные права 
для всех сирийцев, независимо от религии или этнической 
принадлежности6. Утверждается, что повстанческие и терро-
ристические силы представляют сирийский народ, хотя многие 
лядине доверяют им (и на то имеются веские причины). Тем не 

                                                             
1 Why Syria Matters. USA Today. URL: http://usatoday30.usatoday.com/news/world/story/2012/09/27/why-syria-matters-from-arab-
spring-to-assad-regime-and-us-impact/57848088/1, 27 September 2012 (accessed 17 February 2013); Overview, Syria – Uprising and Civil 
War. The New York Times. URL: http://topics.nytimes.com/top/news/international/countriesandterritories/syria/index.html?s=newest&, no 
date given (accessed 14 February 2013); Turkel O. Syria After the Arab Spring: What is Happening, and What is Going to Happen? The 
Journal of Turkish Weekly. URL: http://www.turkishweekly.net/op-ed/2951/-syria-after-the-arab-spring-what-is-happening-and-what-is-
going-to-happen.html, 15 March 2012 (accessed 17 February 2013)  
2 Staff Writers. Zarqawi’s Legacy: Jihadist Rebels in Syria. UPI. URL: http://www.upi.com/Top_News/Special/2013/01/09/Zarqawis-
legacy-Jihadist-rebels-in-Syria/UPI-98601357754164/, 9 January 2013 (accessed 17 February 2013)  
3 Simons G. Propaganda and the Information war Against Syria: The Latest War for Peace // Государственное управление. Электронный 
вестник. 2012. Авг. Вып. 33. [Электронный ресурс]. Режим доступа: http://e-journal.spa.msu.ru/images/File/2012/33/Simons.pdf.  
4 Wagner D. The Dark Side of the Free Syrian Army. The Huffington Post. URL: http://www.huffingtonpost.com/daniel-
wagner/dark-side-free-syrian_b_2380399.html, 31 December 2012 (accessed 8 January 2013)  
5 Shelton T. The Most Disturbing Fake Videos Making Rounds in Syria. Global Post. URL: http://www.globalpost.com/dispatch/news/ 
regions/middle-east/syria/121109/fake-syria-videos-images, 12 November 2012 (accessed 18 February 2013) 
6 Barnard A. Syrian Rebels Find Hearts and Minds Elusive. The New York Times. URL: http://www.nytimes.com/2013/01/16/ 
world/middleeast/syrian-opposition-finds-hearts-and-minds-are-elusive.html?pagewanted=all, 15 January 2013 (accessed 16 January 2013) 
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son). Yet very little, other than some feeble superficial 
attempts at exploring policy platforms, do not get to the 
root of why there is a lack of trust.  

A lot of evidence is already circulating that un-
dermines the Western narrative of the existence of a 
peaceful, democratic and unified resistance to Assad. 
For instance, one only needs to look at countless hor-
rific videos available on You Tube to understand the 
true nature of the Free Syrian Army and those other 
forces fighting Assad to realise the fallacy of those 
hollow statements (http://www.youtube.com/watch?v 
=Jt_0KHDlods) and the following video 
(http://www.youtube.com/watch?v=rU98OEdCsnE) 
are two examples of the many war crimes that have 
been committed. These war crimes have generally 
gone unchallenged by Western media or politicians 
that continue to portray these Anti-Assad forces as 
being democratic and inclusive. In the first video, a 
large number of modern and brand new American 
made small arms are readily seen, and only two Kal-
ashnikovs (Russian design), which seems to cast 
doubt upon the official US government claims that no 
weapons are being supplied to the insurgent and ter-
rorist forces, and only non-lethal supplies are being 
given1. Yet it is simultaneously admitted that they 
‘indirectly’ arming the Anti-Assad groups.  

Propaganda and opinion continues to saturate 
Western coverage of the conflict, for example, on 
13 February 2013 at 2200 on TV4 news in Sweden, 
an interview was conducted by Swedish journalists 
with an armed group who tried to demonstrate their 
good treatment of prisoners of war. A number of 
prisoners were shown, and one in particular was 
focussed upon. ‘George’ was identified as a Chris-
tian, and was participating in ‘voluntary’ Koran 
education, commenting that he read the holy book 
now. These journalists did not do their journalistic 
duty by not asking basic questions. One pertinent 
question that immediately comes to mind would be 
what is the likely consequence of a prisoner refus-
ing to participate in this training? The likely answer 
would be summary execution, such as is seen in the 
numerous videos previously discussed.  

In order to reduce any perceived threat, the in-
surgent and terrorist forces operating in the Syrian 
conflict are referred to with the blanket term as Oppo-
sition Forces (to Assad), those sources that the West-
ern media quotes without any checks or balances 
(such as verification) are referred to as being Opposi-
tion Activists. In many cases there is no critical view 
of their activities or possible issues of conflict of in-
terest. For instance, what is the agenda and affiliation 
of the ‘opposition activists’? In addition to the above 
mentioned war crimes being committed by the ‘oppo-
sition forces’, there are other acts that suggest a less 
than democratic observance by these groups. Human 
Rights Watch has been documenting a number of 
cases in Syria, committed by the ‘opposition forces’, 
whereby historical and religious sites that belong to 
other groups have been deliberately destroyed or 
looted after those areas were abandoned by the gov-
ernment forces2. These actions hardly agree with the 
rhetoric of those insurgents that claim that they repre-

менее, делается очень мало, за исключением некоторых слабых 
поверхностных попыток, для того, чтобы изучить политиче-
ские платформы различных групп, с целью добраться до сути 
вопроса: почему существует подобное недоверие. 

Уже появилось много свидетельств, которые подрывают 
Западное повествование о существовании мирного, демокра-
тического и единого сопротивления Асаду. Например, стоит 
только просмотреть бесчисленные видеоролики с заснятыми 
на них ужасными кадрами, размещенные на You Tube, чтобы 
понять истинную природу Свободной сирийской армии и тех 
других сил, которые борются с Асадом, чтобы понять фальшь 
этих выхолощенных утверждений (http://www.youtube.com/ 
watch?v=Jt_0KHDlods) и видео (http://www.youtube.com/watch? 
v=rU98OEdCsnE). На этих роликах засняты только два приме-
ра из многих военных преступлений, которые были соверше-
ны. Эти военные преступления прошли как бы незамеченными 
западными СМИ и политиками, которые продолжают изобра-
жать антиасадовские силы как демократические и открытые. В 
первом видео не составляет труда заметить большое количе-
ство современного нового американского стрелкового оружия 
и только два автомата Калашникова (русский дизайн), что ста-
вит под сомнение официальное утверждение Правительства 
США о том, что никакое оружие не поставляется повстанче-
ским и террористическим силам, а только невоенные грузы1. 
Тем не менее, Правительство США одновременно признает, 
что они «косвенно» вооружают антиасадовские группировки. 

Западное освещение конфликта продолжают насыщать 
пропаганда и тенденциозные мнения. Например, 13 февраля 
2013 г. в 22:00 в новостях на канале TV4 в Швеции, было по-
казано интервью шведских журналистов с одной из воору-
женных групп, в котором та пыталась продемонстрировать 
свое хорошее отношение к военнопленным. Было показано 
несколько заключенных, но на одном, в частности, было со-
средоточено особое внимание. Заключенный, которого назы-
вали «Джордж», был представлен как христианин, он прини-
мал участие в «добровольном» изучении Корана, отметив, 
что сейчас он читает священную книгу. Журналисты, кото-
рые брали интервью, не выполнили свою журналистскую 
обязанность, так как не задали основные вопросы, которые 
следовало задать. Один из таких вопросов, который сразу 
приходит на ум, это вопрос о том, что произошло бы с заклю-
ченным, если бы он отказался участвовать в этом тренинге? 
Вероятный ответ был бы – казнь, подобная той, какие пред-
ставлены на многочисленных видео, о чем говорилось выше. 

В целях снижения любых возможных угроз, повстанческие 
и террористические силы, действующие в сирийском конфлик-
те, называют маскирующим термином «оппозиционные [Аса-
ду] силы», а те источники, которые западные СМИ цитируют 
без какой либо проверки, упоминаются как «активисты оппо-
зиции». Во многих случаях отсутствует критический взгляд на 
их деятельность или возможные проблемы конфликта интере-
сов. Например, какова программа и принадлежность «активи-
стов оппозиции»? В дополнение к вышеупомянутым военным 
преступлениям, совершенным «оппозиционными силами», 
есть и другие факты, которые свидетельствуют о менее, чем 
демократической ориентации этих групп. Организацией 
«Наблюдение за Соблюдением Прав Человека» (Human Rights 
Watch) задокументирован ряд случаев в Сирии, когда «оппози-
ционными силами» были преднамеренно уничтожены или раз-
граблены исторические и религиозные объекты, которые при-
надлежали другим группам после того, как эти области были 
оставлены правительственными войсками1. Эти действия вряд 
ли согласуются с риторикой тех повстанцев, которые утвер-

                                                             
1 Schmitt E. CIA Said to be Steering Arms to Syrian Opposition. The New York Times. URL: http://www.nytimes.com/2012/06/21/ 
world/middleeast/cia-said-to-aid-in-steering-arms-to-syrian-rebels.html?pagewanted=all&_r=0, 21 June 2012 (accessed 17 February 2013) 
2 Syria: Attacks on Religious Sites Raise Tensions. Human Rights Watch. URL: http://www.hrw.org/news/2013/01/23/syria-attacks-
religious-sites-raise-tensions, 23 January 2013 (accessed 24 January 2013)  
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sent the interests of all peoples and groups in Syria 
(an inclusive and open approach to society), in fact 
there are a number of parallels here with the destruc-
tion of the ancient Buddha statues in Afghanistan!1  

Moving Towards the ‘End Game’? 
A number of key narratives have appeared in the 

Syrian civil war, which are intended to serve as in-
formational support for the anti-governmental forces 
fighting in Syria and to support (i.e.) legitimise the 
support of those forces by Western and Middle East-
ern states. They are intended to serve as a ‘moral 
compass’ to the international publics (to prompt sup-
port for those terrorist and insurgent forces), to enter-
tain the unthinkable (provoking and then becoming 
directly involved in a civil war in the region) when 
the public is war wary, and to give the impression 
that the Assad regime is on the point of collapse (so 
therefore, why support a ‘dead’ man?).  

Syria is a Threat to Regional Stability 
Many remarks have been made that suggest Syria 

is the source  
of intentional and unintentional regional instabil-

ity. One line of argument is that this is a conscious 
and deliberate act by Assad and the Syrian govern-
ment in order to draw attention away from their des-
perate situation. Another line of argument is that this 
spread of instability is not intentional or deliberate, 
but a result of the conflict spilling over borders from 
Syria to her neighbours. Therefore, the logic goes, 
efforts are needed to resolve the crisis sooner than 
later in order to prevent a wider regional con-
flict/instability. This is in spite of the basic fact that 
those who claim rhetorically that they are seeking to 
resolve this conflict are in fact indirectly and directly 
involved in exacerbating the conflict by arming and 
supplying the insurgents.  

Blame for the possible regionalisation of the Syr-
ian conflict is laid with Assad, who is portrayed and 
losing power and being desperate (therefore danger-
ous and unpredictable according to the follow-on 
logic). “With every month that passes, Syria’s neigh-
bours become more edgy and the risk of contagion 
from the conflict grows. [...] A regionalisation of the 
conflict looks increasingly impossible to prevent be-
cause there is no end in sight for Syria’s war”2. It is 
interesting to note that the civil war in Syria, which is 
perpetuated by numerous foreign interests, is com-
pared to a contagion. Blame for the possible regional-
isation is assigned to the ongoing civil war in Syria, 
and not the various interests that manage to keep the 
conflict alive.  

Turkey has been actively involved in support-
ing the Syrian insurgent forces with safe havens, 
weapons and other supplies, they have also been 
sheltering a large number of Syrian refugees and 
was one of the countries that actively called for 
military intervention in Syria. But there have been 
a number of costs for the support, which has wit-
nessed increasing instability in the country. A col-
umnist for the newspaper Milliyet, Dogan Heper 
wrote that “Turkey’s Syria policy has failed [...] It 
has turned our neighbours into enemies. We have 

ждают, что они представляют интересы всех народов и групп в 
Сирии (включая и открытый подход к обществу), фактически 
здесь можно провести целый ряд параллелей с разрушением 
древних статуй Будды в Афганистане!2 

На пути к «Концу игры»? 
О сирийской гражданской войне ходит определенный 

набор историй, которые служат для информационной под-
держки антиправительственных сил Сирии и для поддержки, 
то есть узаконивания поддержки этих сил, западными и ближ-
невосточными государствами. Эти истории предназначены для 
того, чтобы служить в качестве «морального компаса» для 
международной общественности (чтобы обеспечить поддерж-
ку террористических и повстанческих сил), чтобы поддержать 
немыслимое (провоцируя, а затем оказываясь непосредственно 
вовлеченными в гражданскую войну в регионе), когда обще-
ственность осторожно относится к войне, и для того, чтобы 
создать впечатление, что режим Асада находится на грани кол-
лапса (так зачем поддерживать «мертвого» человека?). 

Сирия – это угроза региональной стабильности 
Было высказано много мнений о том, что Сирия является 

источником преднамеренной и непреднамеренной регио-
нальной нестабильности. Согласно одному из них события в 
Сирии – это сознательный и преднамеренный акт Асада и 
сирийского правительства для того, чтобы отвлечь внимание 
от своего отчаянного положения. Другой линией аргумента-
ции является то, что такое распространение нестабильности 
не является преднамеренным, а происходит в результате того, 
что конфликт распространился далеко за границы Сирии и 
перешел на соседние страны. Таким образом, согласно логике 
вещей, необходимо приложить усилия по разрешению кризи-
са лучше раньше, чем позже, чтобы предотвратить более ши-
рокий региональный конфликт/ нестабильность. И это не-
смотря на тот факт, что те, кто риторически утверждают, что 
стремятся урегулировать этот конфликт, на самом деле кос-
венно и непосредственно участвуют в обострении конфликта, 
осуществляя вооружение и снабжение повстанцев. 

Вину за возможную регионализацию сирийского кон-
фликта перекладывают на Асада, которого изображают как 
человека теряющего власть и одновременно отчаявшегося (из 
чего логически следует его опасностью непредсказуемость 
действий). «С каждым последующим месяцем соседние с 
Сирией государства становятся все более раздраженными, и 
риск распространения конфликта растет. [...] Это выглядит 
таким образом, что регионализацию конфликта невозможно 
предотвратить, потому что войне в Сирии не видно конца»2. 
Интересно отметить, что гражданская война в Сирии, которая 
усугубляется присутствием многочисленных иностранных 
интересов, сравнивается с заразной болезнью. Вину за воз-
можную регионализацию списывают на продолжающуюся 
гражданскую войну в Сирии, а не на столкновение различных 
интересов, которое питает развитие конфликта. 

Турция принимает активное участие в поддержке си-
рийских повстанческих сил, предоставляя им убежище, 
оружие и другие необходимые вещи, она также предостав-
ляет убежище большому числу сирийских беженцев и явля-
ется одной из стран, активно призывавших к военной интер-
венции в Сирии. Но цена, которая была заплачена за под-
держку – это растущая нестабильность в стране. Обозрева-
тель газеты Milliyet Доган Хeпeр писал, что «политика Тур-
ции в отношении Сирии провалилась [...] Она превратила 
наших соседей во врагов. Мы остались изолированными в 
мире»1. Театральное представление, в которое превратилось 

                                                             
1 Rashid A. After 1700 Years, Buddhas Fall to Taliban Dynamite. The Telegraph. URL: http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/ 
asia/afghanistan/1326063/After-1700-years-Buddhas-fall-to-Taliban-dynamite.html, 12 March 2011 (accessed 20 February 2013) 
2 Khalaf R. Israel and Assad Raise Stakes on Syria. The Financial Times. URL: http://www.ft.com/intl/cms/s/0/aab3be8e-6e16-
11e2-983d-00144feab49a.html#axzz2LHWORf78, 3 February 2013 (accessed 4 February 2013) 
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been left alone in the world” 1. The theatrical fa-
cade of the deployment of Patriot missile batteries 
to Turkey was meant to demonstrate that Syria 
was a threat to Turkey, without mentioning the 
various measures the Turkish government had 
engaged in to undermine the Assad regime, which 
is portrayed by the media as being legitimate (re-
taliation by Syria is not legitimate according to 
their logic). To illustrate this point, the shooting 
down of a Turkish reconnaissance jet in Syrian 
airspace was seen as being a provocation by the 
Syrians, and not by the Turks for violating Syrian 
airspace in the first instance.  

Iran, Saudi Arabia and Qatar have all been in-
volved in supplying men, arms and material to var-
ious armed factions in Syria. The Iranian interests 
are generally characterized as being to support their 
national interests by keeping their ally alive, which 
gives access to Lebanon and the possibility to 
launch attacks against Israel2. The Persian Gulf 
States are recruiting and building up Sunni militias 
to fight against Assad’s forces. This is not con-
demned in itself as being a blatant act of interfer-
ence in a civil war, but as merely ill-advised as it is 
likely to further increase sectarian tensions in Leb-
anon as well as Syria3. The level of reporting is 
inconsistent and not objective, some states have a 
‘legitimate’ right to interfere in another state’s in-
ternal conflict and others do not. Yet there is no 
attempt to justify why this is so. 

Western politicians have been voicing ‘con-
cerns’ about possible spillover effects of the civil war 
too. French Foreign Minister Laurent Fabius stated 
publicly after an air raid by the Syrian Air Force on 
the Palestinian refugee camp Yarmuk (in Damascus) 
that “we must do everything to avoid anything that 
could lead to a regional flare-up.” Labelling the at-
tack as ‘scandalous’ and accusing Assad of wanting 
to inflame the situation4. The outrage seems to be 
less than genuine, especially in light of the level of 
foreign interference in Syria and France’s involve-
ment in Libya and other conflict zones. However, it 
is the intended appearance that is meant to count.  

One of the countries stands to be a significant 
loser in the Arab Spring process is Israel. The pre-
dictable secular dictators on her borders are steadily 
being replaced more radical and religiously oriented 
rulers (of now volatile and extremely unstable 
states). One of Israel’s chief concerns is the arsenal 
of the Syrian military (including chemical weapons) 
falling in to the ‘wrong’ hands. The former head of 
Mossad, Ephraim Halevy noted that “From all stand-
points, it would have preferred that this conflict had 
not broken out in the first place, and for Israel to 
continue to enjoy the absolute quiet along the armi-
stice lines drawn between the two states following 
the (1973) Yom Kippur War” 5. Other neighbouring 

развертывание ракетных батарей «Патриот» в Турции, было 
направлено на то, чтобы продемонстрировать, что Сирия 
представляет угрозу для Турции, не говоря уже о различных 
мерах турецкого правительства по подрыву режима Асада, 
которые изображаются в средствах массовой информации как 
законные меры (ответные действия со стороны Сирии не яв-
ляются законными в соответствии с их логикой). Чтобы про-
иллюстрировать это, инцидент со сбитым в воздушном про-
странстве Сирии турецким реактивным самолетом-
разведчиком был представлен как провокация со стороны си-
рийцев, а не с турецкой стороны, которая нарушила сирийское 
воздушное пространство, и тем спровоцировала инцидент. 

Иран, Саудовская Аравия и Катар – все эти страны участ-
вовали в поставках воинского контингента, оружия и матери-
алов для различных вооруженных группировок в Сирии. В 
целом иранские интересы можно охарактеризовать как под-
держку своих собственных национальных интересов через 
поддержку союзников, что дает доступ к Ливану и возмож-
ность для атак против Израиля2. Государства Персидского 
залива набирают людей и создают суннитское ополчение для 
борьбы против сил Асада. Само по себе это не является во-
пиющим актом вмешательства в гражданскую войну, но, тем 
не менее, может привести к дальнейшей эскалации межкон-
фессиональной напряженности в Ливане, а также в Сирии3. 
Эти события освещаются непоследовательно и необъективно: 
получается, что некоторые государства имеют «законное» 
право вмешиваться во внутренние конфликты других госу-
дарств, а другие такого права не имеют. Тем не менее, никто 
не пытается обосновать, почему так происходит. 

Западные политики также высказывают «озабоченность» 
по поводу возможных побочных эффектов гражданской вой-
ны. Министр иностранных дел Франции Лоран Фабиус пуб-
лично заявил после воздушного налета ВВС Сирии на пале-
стинский лагерь беженцев Ярмук (в Дамаске), что «мы долж-
ны сделать все, чтобы избежать того, что может привести к 
региональной вспышке». Назвав эту атаку «скандальной», он 
обвинил Асада в стремлении обострить ситуацию4. Подобное 
возмущение не кажется естественным, особенно в свете ино-
странного вмешательства в дела Сирии и вовлеченность 
Франции в Ливийский конфликт, а также ее участие в других 
конфликтных зонах. Тем не менее, в зачет идет только то, как 
и с какой позиции это преподносится. 

Одной из стран, которая, кажется, значительно проигры-
вает в процессе Арабской весны, является Израиль. Предска-
зуемые светские диктаторы в государствах, граничащих с ним, 
постепенно заменяются на более радикальных и религиозно 
ориентированных правителей (в настоящее время нестабиль-
ные и крайне неустойчивые государства). Одной из главных 
проблем, которой обеспокоен Израиль, является возможность 
попадания сирийского военного арсенала (включая химиче-
ское оружие) в «плохие» руки. Бывший глава Моссада Эфра-
им Халеви отметил: «Со всех точек зрения, предпочтительнее 
было бы, чтобы этот конфликт не разгорелся, в первую оче-
редь, и Израиль мог бы продолжать наслаждаться абсолютным 
спокойствием вдоль линии перемирия, проведенной между 
двумя государствами после (1973) Йом-Киппур-войны»5. Дру-
гие соседние страны тоже затронуты этим конфликтом. 

                                                             
1 Arango T. Turkish Public Sours on Syrian Uprising. The New York Times. URL: http://www.nytimes.com/2012/09/19/world/europe/ 
turks-weary-of-leaders-support-for-syria-uprising.html?pagewanted=all&_r=0, 18 September 2012 (accessed 13 February 2013)  
2 Staff Writers. Slaying Hints Iran Hikes Backing for Assad, Space War (UPI). URL: http://www.spacewar.com/reports/Slaying_hints_ 
Iran_hikes_backing_for_Assad_999.html, 14 February 2013 (accessed 15 February 2013) 
3 Staff Writers. Syria: Iran, Saudis Beef up Rival Militias, Space War (UPI). URL: http://www.spacewar.com/reports/Syria_Iran_Saudis_ 
beef_up_rival_militias_999.html, 28 January 2013 (accessed 29 January 2013) 
4 Staff Writers. End is Near for Regime of Syria’s Assad: France, Space War. URL: http://www.spacewar.com/reports/End_is_near_ 
for_regime_of_Syrias_Assad_France_999.html, 16 December 2012 (accessed 8 January 2013)  
5 Staff Writers. Israel Preparing for Post-Assad Syria Chaos, Space War (AFP). URL: http://www.spacewar.com/reports/Israel_ 
preparing_for_post-Assad_Syria_chaos_999.html, 4 February 2013 (accessed 13 February 2013) 
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countries are being affected too. 
Lebanon is a country that has been torn by vio-

lence in the recent past and continues to be in a very 
volatile state. A number of articles have accused Syr-
ia of stoking tensions there for the benefit of the As-
sad regime. The assassination and funeral of Briga-
dier-General Wissam al-Hassan, the head of Leba-
non’s internal security forces sparked gun battles be-
tween various militias. Of interest was an observation 
that there were more political and Islamic flags than 
national ones at his funeral1. This is indicative of a 
growing sectarian divide and radicalisation that can 
once again ignite more fully. Jordan has also experi-
enced violence and instability as a result of the war on 
the other side of its border. In spite of the prevailing 
narrative of Assad’s responsibility for the destabilis-
ing situation, a Fox News article actually laid the 
blame with insurgents (trying to enter Syria from 
Jordanian side of the border) killing a Jordanian sol-
dier. In spite of this the State Department issued the 
statement that “the onus for this kind of violence rests 
squarely on the Assad regime”2. In effect, this makes 
the Syrian government responsible not only for their 
actions, but for those forces opposing them too! 

Assad is Finished 
There is a lot of effort, which borders along the 

lines of Psyops or disinformatsiya3 focussing on the 
supposed instability (and therefore ‘imminent col-
lapse) of the Assad regime. An example of this ap-
peared in January 2013 in Albawaba, which alleged 
that Assad and his family were living onboard a war-
ship that was guarded by Russians. The conveyed 
idea is that it is no longer safe for Assad and his fam-
ily on Syrian soil, and that he has no trust in the reli-
ability of Syrian security forces ability to protect him 
or the environment he is in. However, this ‘tip’ was 
given by intelligence sources to a Saudi Arabian 
newspaper4. Given that Saudi Arabia is one of the 
countries actively engaged in seeking to overthrow 
Assad, this information should be treated with great 
caution as it suits their political agenda to try and 
magnify the possibility of the Assad regime’s ‘immi-
nent’ collapse owing to the notion and role played by 
intangible elements in war. Other governments, for 
instance, may be more inclined to back what they 
perceive to be the winning side in the conflict. Thus 
intangible elements can be converted in to more tan-
gible actions and results.  

The Royal United Services Institute (RUSI) Syr-
ia Brief (July 2012) is typical of Western ‘analysis’ 
of the situation in the conflict (and with similar ech-
oes to the analysis and predictions of Gaddafi’s ‘im-
minent’ fall that came much later than first predicted. 
This as much about affecting Assad’s intangible as-

Ливан – это страна, которая была разорвана на части в 
результате насилия в недавнем прошлом и продолжает 
находиться в очень нестабильном состоянии. Ряд статей 
обвиняли Сирию в разжигании напряженности в этом реги-
оне в интересах режима Асада. Убийство и похороны бри-
гадного генерала Виссам аль-Хасана, главы внутренних сил 
безопасности Ливана, вызвали перестрелки между различ-
ными группами ополченцев. Интересно то, что на его похо-
ронах было больше политических и исламских флагов, чем 
национальных1. Это свидетельствует о растущем межкон-
фессиональном разделении и радикализации, которые могут 
разгореться с новой силой. Иордания также пережила наси-
лие и нестабильность как результат войны на другой сто-
роне своей границы. Несмотря на преобладание обвинений 
в адрес Асада в том, что он ответственен за дестабилизацию 
ситуации, статья в Fox News фактически возлагает вину на 
повстанцев (пытаясь отвести Сирию от иорданской стороны 
границы) за убийство иорданского солдата. Несмотря на 
это, государственный департамент выпустил заявление о 
том, что «ответственность за такого рода насилие лежит 
непосредственно на режиме Асада»2. По сути, это делает 
сирийское правительство ответственным не только за свои 
действия, но и за действия оппозиционных сил тоже! 

С Асадом покончено 
Прилагается много усилий, которые граничат с «псиопс» 

или дезинформацией3, и фокусируют внимание на предпола-
гаемой нестабильности (и, следовательно, «неизбежном кра-
хе») режима Асада. Пример тому появился в январе 2013 г. в 
газете «Албауаба», где утверждалось, что Асад и его семья 
жили на военном корабле, который охраняли русские. Идея 
этого сообщения такова, что сирийская земля больше не явля-
ется безопасной для Асада и его семьи, и что он не доверяет 
надёжности сирийских сил безопасности, их способности за-
щитить его или то место, где он находится. Тем не менее, эта 
«подсказка» была дана источниками разведки газете Саудов-
ской Аравии4. Учитывая, что Саудовская Аравия является 
одной из стран, активно участвовавшей в стремлении сверг-
нуть Асада, к этой информации следует относиться с большой 
осторожностью, так как это соответствует политической по-
вестке дня Саудовской Аравии, направленной на то, чтобы 
попытаться увеличить возможность «неизбежного» коллапса 
режима Асада, учитывая роль, которую играют нематериаль-
ные элементы в войне. Правительства других стран, например, 
могут быть более склонны к поддержке той стороны, которая, 
согласно их предположению, окажется победившей стороной 
в конфликте. Таким образом, нематериальные элементы могут 
быть преобразованы в более осязаемые действия и результаты. 

Краткий обзор ситуации в Сирии, данный Royal United 
Services Институтом (RUSI) (июль 2012) является типичным 
западным «анализом» ситуации в конфликте (с похожестью 
на анализ и предсказания «неминуемого» падения Каддафи, 
что случилось гораздо позже, чем было первоначально 
предсказано). Также много говорится о влиянии нематери-
альных активов Асада, как и об освещении «новостей» или 

                                                             
1 Alami M. Syria’s Civil War Spills Over into Lebanon. USA Today. URL: http://www.usatoday.com/story/news/ 
world/2012/10/22/lebanon-erupts-in-fighting/1649839/, 22 October 2012 (accessed 19 February 2013) 
2 Syria’s Civil War Spills Violence Across Borders into Jordan, Lebanon. Fox News (AP). URL: http://www.foxnews.com/world 
/2012/10/22/jordanian-soldier-killed-in-clash-with-militants-trying-to-slip-into-syria/, 22 October 2012 (accessed 19 February 2013) 
3 Psyops is short for the term psychological operations, 
which is directed against enemy forces to disrupt their 
decision making capacity and in this instance the unity of 
Syria’s political and military elite. Disinformatsiya is the 
intentional spreading of false or misleading information 
by an organisation in order to influence the decision mak-
ing process of the intended target audience that would 
benefit the agenda of the originator.  

3 Псиопс (Psyops) – сокращенное от «психологические операции» – 
направлен против вражеских сил, на то, чтобы подорвать их спо-
собность к принятию решений, в данном случае – объединение 
сирийской политической и военной элиты. Дезинформация – это 
намеренное распространение фальшивой или неточной информа-
ции для того, чтобы повлиять на процесс принятия решений ауди-
торией, на которую она направлена, что служит целям распростра-
нителя дезинформации.  4 He’s on a Boat! Bashar al Assad Allegedly Living on a Russian Warship. Editor’s Choice, Albawaba. URL: 

www.albawaba.com/editorchoice/assad-russia-ship-463592, 15 January 2013 (accessed 18 January 2013).  
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sets as it is about reporting ‘news’ or ‘facts’. For 
external audiences, if they believe in a collapse they 
are more likely to commit to supporting the insur-
gents and renouncing support for Assad. This has the 
effect of creating the facade of legitimacy for those 
insurgent forces through creating an impact on inter-
national opinion. The situation is different for do-
mestic actors, who are potentially likely to want to 
support what is perceived to be the winning side or at 
least to weaken their resistance to the insurgent forc-
es by sapping the will to continue to fight.  

One of the characterisations of Assad that sur-
faces, but without any substantiation, is that he is a 
weakling and a coward.1 There is no direct evi-
dence to support this claim, other than something 
that is uttered by those with an interest to see his 
regime overthrown. This is intended to erode sup-
port and belief among the people, administration 
and security forces in the leadership of Assad 
through the use of attempted labelling. Comparing 
Assad’s situation with that of the Alamo is addi-
tionally, rather meaningless, but the effect is in-
tended to be emotionally and not logically based.  

A lot of opinion is presented on behalf of other 
parties in this conflict by Western politicians that are 
speaking on behalf of Syrians or other countries, such 
as Russia (with or without the knowledge or consent 
from these parties). A prime example of this was when 
the French Foreign Minister, Laurent Fabius, spoke in 
December 2012. “I think the end is approaching for 
Mr Bashar al Assad. [...] You have seen, even if it’s 
controversial, even the Russians see it coming”2. If 
subjected to critical analysis these words don’t hold 
much weight, however, within a pathos laden envi-
ronment it is less likely to be critically evaluated. For 
instance, Fabius speaks on behalf of Russia, but there 
is no effort made to substantiate this claim. The belief 
and effect lies in the potential power of ethos, power 
of persuasion given his position.  

Weapons of Mass Destruction ... Again! 
With echoes going back for the justification for 

invading, and then subsequently occupying Iraq, the 
issue of the presence of weapons of mass destruction 
(WMDs) has surfaced again with the various scenar-
ios for directly attacking Syria. Media articles, re-
ports and statements by political and military actors 
mostly allude to the presence and possible use of 
chemical weapons by the Assad regime, and possible 
military responses to stave off their use or as a form 
of retaliation after their use.  

One of the most detailed accounts of chemical 
weapons and various possible military options by the 
West can be found in RUSI’s 2012 report the Syria 
Briefing. Paul Schulte contributes a section, Syrian 
Chemical Weapons Stocks: A Choice of Risks and 
Evils (pp. 20–27). Interestingly, this section notes that 
it would be extremely difficult to justify owing to the 
absent Iraqi WMDs in the wake of the US-led invasion 
in March 2003 (p. 26). There is extensive playing of 
different scenarios throughout the section, but ultimate-
ly concludes that the Syrian security forces are unlikely 
to use these weapons on the battlefield (p. 22). A num-

«фактов». Внешняя аудитория, если она верит в крах, более 
склонна к поддержке повстанцев и к отказу от поддержки 
Асада. В этом заключается эффект создания фасада закон-
ности для повстанческих сил путем влияния на междуна-
родное общественное мнение. Иная ситуация складывается 
для отечественных акторов, которые потенциально, скорее 
всего, захотят поддержать того, кто воспринимается как 
победившая сторона или, по крайней мере, ослабить свое 
сопротивление силам восставших, не выказывая желания 
продолжать борьбу. 

Одна из характеристик Асада, которая муссируется без 
каких-либо обоснований, это то, что он слабак и трус1. Для 
этого утверждения не существует прямых оснований за ис-
ключением того, что эта характеристика дается теми, кто 
заинтересован в падении его режима. Подобные слухи 
направлены на то, чтобы ослабить поддержку и веру в наро-
де, администрации и силах безопасности в руководство 
Асада за счет использования метода навешивания ярлыков. 
Сравнивать ситуацию Асада с той, что была в Аламо, к тому 
же довольно бессмысленно, но эффект этого сравнения 
предназначен для эмоционального восприятия, а не для ло-
гического осмысления. 

Много событий в этом конфликте представляется от 
имени других сторон западными политиками, которые вы-
ступают от имени сирийцев или других стран, таких как 
Россия (с ведома или без ведома, или согласия этих сторон). 
Ярким примером этого является высказывание министра 
иностранных дел Франции Лорана Фабиуса в декабре 2012 
г.: «Я думаю, что приближается конец господину Башар аль 
Асаду. [...] Вы видели, даже если это оспаривается, что даже 
россияне заметили его приближение»2. Если подвергнуть 
эти слова критическому анализу, то станет ясно, что они не 
имеют большого веса, однако, в пафосной среде маловеро-
ятно, что это высказывание подвергнется критической 
оценке. Например, когда Фабиус говорит от имени России, 
то он даже не пытается обосновать свое утверждение. Вера 
и эффект лежат в потенциальной силе риторики, силе убеж-
дения, которая задана его положением. 

Оружие массового уничтожения ... Опять! 
Как эхо оправдания вторжения и последующей оккупа-

ции Ирака вопрос о наличии оружия массового уничтоже-
ния (ОМУ) вновь всплыл на поверхность с различными сце-
нариями прямой атаки на Сирию. Статьи в СМИ, доклады и 
выступления политиков и военных, главным образом, наме-
кают на наличие и возможность использования химического 
оружия режимом Асада и возможный военный ответ с це-
лью предотвращения его использования или как форму ре-
ванша после его использования. 

Один из самых подробных отчетов, подготовленных на 
Западе, о химическом оружии и различных возможных во-
енных вариантах можно найти в отчете RUSI 2012 г. «Крат-
ко о Сирии». Пол Шульте подготовил раздел «Сирийские 
запасы химического оружия: выбор Рисков и Зол» (стр. 20–
27). Интересно, что в этом разделе отмечается, что было бы 
крайне трудно оправдать американское вторжение в Ирак в 
марте 2003 г. в связи с отсутствием в Ираке оружия массо-
вого уничтожения (стр. 26). Красной нитью через весь раз-
дел проходит обыгрывание различных сценариев развития 
конфликта в Сирии, но, в конечном итоге, автор приходит к 
выводу, что сирийские силы безопасности вряд ли будут 
использовать это оружие на поле боя (стр. 22). Ряд вопросов 
стал очевидным при анализе данного раздела: удары с воз-

                                                             
1 Zumwalt J. Awaiting Departure of Syria’s ‘Coward of the Alamo’. UPI. URL: http://www.upi.com/Top_News/Analysis/OutsideView/2013/ 
01/15/Outside-View-Awaiting-departure-of-Syrias-Coward-of-the-Alamo/UPI-88281358226240/, 15 January 2013 (accessed 16 January 2013)  
2 Staff Writers. End is Near for Regime of Syria’s Assad: France. Space War. URL: http://www.spacewar.com/reports/End_is_ 
near_for_regime_of_Syrias_Assad_France_999.html, 16 December 2012 (accessed 8 January 2013)  
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ber of matters become evident in the analysis of this 
section, air strikes may be costly owing to Syrian air 
defence systems and the results would be difficult to 
confirm, and this is an unpopular and risky reason for 
embarking upon direct military intervention.  

A number of stories concerning the alleged pres-
ence and possible use of WMDs in Syria have been 
circulating through the mass media sphere, and the 
possible and calculated responses by various foreign 
actors. There were an increased number of these stories 
appearing in the media during the period December 
2012 and January 2013. One such story covered the 
United Nations preparing to send chemical weapons 
kits to its monitors stationed in the Golan Heights mon-
itoring mission. In the same article was a paragraph 
dedicated to an accusation by the United States that it 
had intelligence showing “Syria was considering using 
its chemical weapons”1. President Obama made a rhe-
torical condemnation of such a move in spite of the fact 
that nothing had happened, and remembering 10 years 
ago the United States had ‘irrefutable’ intelligence 
evidence of WMDs in Iraq, which proved to be false. 
Yet there was no critical review or alternative infor-
mation offered, the statement was received and repeat-
ed without any due journalistic rigour.  

This ‘news’ started a flurry of symbolic rhetoric 
and more questions than answers. In late November 
2012, Israeli satellite imagery showed what appeared 
to be chemicals in preparation for what was thought 
to be their military use. The uncertainty soon disap-
peared from the information that was transformed in 
to a certainty. In connection with the chemical weap-
on threat, the Pentagon has even publicly stated that 
at least 75000 troops would be needed to ‘secure’ the 
stocks. The New York Times article also expressed 
doubts about the measures taken by the Syrian au-
thorities to secure WMD stocks from Islamist extrem-
ists.2 Yet there is no reflection on the consequences of 
the West and its allies of arming those same insurgent 
groups that may just capture those chemical weapons, 
let alone placing all responsibility on the shoulders of 
any one national leader.  

In January the State Department was even 
forced to refute an allegation that Syria had used 
chemical weapons in December 2012. The basis of 
this story was a supposedly leaked State Depart-
ment report that made the claim. The Foreign Poli-
cy magazine used this for the basis of a “compel-
ling case” that Syrian government forces had used 
poison gas. The spokeswoman for the State De-
partment, Victoria Nuland, stated “that report from 
Foreign Policy did not accurately convey the anec-
dotal information that we had received from a third 
party regarding the alleged incident in Syria in De-
cember”3. The US started to quickly cool the rheto-
ric though, the Secretary of Defence Leon Panetta, 
tried to reassure that no ground troops would be 
sent to secure chemical weapons if the Syria gov-
ernment fell. “We are not working with options that 

духа могут быть весьма дорогостоящим из-за сирийской 
системы ПВО и результаты будет трудно подтвердить, и это 
непопулярная и рискованная причина для прямого военного 
вмешательства. 

В медийной сфере циркулируют рассказы о предполагае-
мом наличии и возможности использования ОМУ в Сирии и о 
возможных рассчитанных ответах различных иностранных 
акторов. В период с декабря 2012 г. – января 2013 г. увеличи-
лось количество подобных историй в средствах массовой ин-
формации. Одна такая история повествует о том, что Органи-
зация Объединенных Наций готовится отправить наборы хи-
мического оружия для своих мониторов, размещенных в мо-
ниторинговой миссии Голанских Высот. В той же статье есть 
абзац, посвященный обвинениям со стороны Соединенных 
Штатов, что как показывает разведка «Сирия рассматривает 
возможность использования своего химического оружия»1. 
Президент Обама риторически осудил такой шаг, несмотря на 
то, что ничего этого не произошло, и, помня о том, как 10 лет 
назад у США были «неопровержимые» доказательства, полу-
ченные от разведки, о существовании оружия массового уни-
чтожения в Ираке, что оказалось ложью. Тем не менее, ника-
кого критического анализа или альтернативной информации 
не последовало, это заявление было сделано и повторяется без 
какой-либо журналистской проверки. 

Эта «новость» вызвала шквал символической риторики и 
породила больше вопросов, чем ответов. В конце ноября 
2012  г. израильские спутниковые снимки показали то, что, 
казалось, было химическими веществами для подготовки к 
тому, чтобы использовать их в военных целях. Неопределен-
ность предположения скоро исчезла из информации, а сама 
информация была преобразована в уверенное утверждение. В 
связи с угрозой химического оружия Пентагон даже публич-
но заявил, что, по меньшей мере, 75000 войск будут необхо-
димы для «защиты» фонда. Статья в «Нью-Йорк Таймс» так-
же выразила сомнения по поводу мер, принятых сирийскими 
властями для защиты запасов ОМУ от исламских экстреми-
стов2. Однако не было никаких комментариев о последствиях 
того, что Запад и его союзники вооружают те же повстанче-
ские группы, которые могут просто захватить химическое 
оружие, не говоря уже о возложении всей ответственности на 
плечи какого-либо национального лидера. 

В январе Государственный департамент даже вынужден 
был опровергнуть утверждение, что Сирия применяла хими-
ческое оружие в декабре 2012 г. В основе этой истории была 
якобы утечка из доклада Государственного департамента, что 
послужило причиной подобного заявления. Журнал Foreign 
Policy использовал это как основу для «убедительных доказа-
тельств» того, что сирийские правительственные войска ис-
пользовали отравляющий газ. Пресс-секретарь Государствен-
ного департамента Виктория Нуланд заявила, что «это сооб-
щение в журнале Foreign Policy не точно передает анекдоти-
ческую информацию, которую мы получили от третьих лиц в 
отношении предполагаемого инцидента в Сирии в декабре»3. 
США стали быстро охлаждать риторику, хотя министр обо-
роны Леон Панетта пытался успокоить, что никакие назем-
ные войска не будут направлены для обеспечения безопасно-
сти химического оружия, если правительство Сирии падет. 
«Мы не работаем с вариантами, которые требуют посылки 
военных сапог на землю»1. Это может быть признаком того, 

                                                             
1 Staff Writers. UN Sending Chemical Weapons Kits to Syria Monitors. Space Wars (AFP). URL: http://www.spacewar.com/reports/ 
UN_sending_chemical_weapons_kits_to_Syria_monitors_999.html, 17 December 2012 (accessed 8 January 2013) 
2 Schmitt E. & Sanger D.E. Hints of Syrian Chemical Weapons Push Sets off Global Effort to Stop it. The New York Times. URL: 
http://www.nytimes.com/2013/01/08/world/middleeast/chemical-weapons-showdown-with-syria-led-to-rare-accord.html?_r=0, 7 
January 2013 (accessed 8 January 2013) 
3 Staff Writers. ‘No Credible Evidence’ Syria Used Chemical Arms: US, Space War (AFP). URL: http://www.spacewar.com/reports/ 
No_credible_evidence_Syria_used_chemical_arms_US_999.html, 16 January 2013 (accessed 17 January 2013)  
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involve boots on the ground”1. This may be an indi-
cation that the US does not consider the situation 
ripe for direct military involvement yet, in spite of 
possessing military superiority. There is a likeli-
hood of losses of military hardware and personnel, 
plus the prospect of becoming entangled in yet an-
other intractable insurgency.  

Another article that was based completely on 
hearsay and lacking in any sort of balance or scrutiny 
appeared in the Financial Times in January 2013. It 
accused Syria of harbouring up to 50 tonnes of unen-
riched uranium at an orchard where an alleged ‘se-
cret uranium conversion site’ is located. A lot of un-
substantiated guesswork and rumours are generated 
about the site, which has a satellite views that shows 
some buildings and an orchard. Clearing of the or-
chard “for no apparent reason” and signs of defen-
sive positions, together with possible signs of 
fighting are offered as ‘concrete proof’ of the sinister 
nature of the facility. The article even speculates as 
far as stating Iran may be intending to seize this al-
leged stockpile of uranium. In doing so, this article is 
bringing the spectre of the West’s long-time enemy 
into the picture for extra threat perception2. The 
viewer comments were justifiably sceptical of the 
story, a number referring to the Iraqi WMDs some 
10 years earlier.  

This particular ‘news’ story attracted the atten-
tion of the media watcher News Unspun that criti-
cally analysed the story methodically, exposing the 
fallacies and poor standards of journalism. The edi-
tors of News Unspun were fairly polite in their final 
assessment of the article penned by Blitz.  

The ‘concerns’ Blitz reports on belong to his 
sources, so it is their judgement, and not just his, 
which is premised on fallacy. Blitz, however, has 
based his entire argument, without criticism, on the 
opinions of these officials, and has further devel-
oped them into a foretelling narrative, one which 
doesn’t stand up to even the slightest scrutiny 3. 

The use of such stories as WMDs seems to be 
directed at wider international publics by trying to 
create an environment of fear that implies the threat 
could go beyond the borders of Syria. For fear to be 
successful, people need to believe that something 
bad can possibly happen (such as a dirty bomb4 or 
chemical weapon attack), and that this source of 
threat can touch them personally. If successfully 
achieved (instilling a sense of fear), then a state of 
pathos becomes the primary element of persuasion, 
which makes an audience easier to ‘manage’.  

Options for Open Military Intervention  
The last narrative to be discussed is the issue of 

an open military attack against the Assad regime in 
Syria. This would be a departure from the current 

что США все же не считают ситуацию созревшей для непо-
средственного участия военных, несмотря на обладание во-
енным превосходством. Существует вероятность потери во-
енной техники и персонала, а также перспективы запутаться 
еще в одном безнадежном восстании. 

Другая статья, которая была основана полностью на слу-
хах и отсутствии любого вида баланса или проверки появи-
лась в Financial Times в январе 2013 г. В ней Сирия обвиня-
лась в укрывательстве до 50 тонн необогащенного урана в 
некоем плодовом саду, где якобы находится «секретный объ-
ект по переработке урана». Много необоснованных догадок и 
слухов распространяются о месте, которое показано на кад-
рах, снятых со спутника, на которых можно видеть какие-то 
здания и сад. Уборка сада «без каких-либо видимых причин» 
и признаки существования оборонительных позиций – все это 
вместе со знаками, возможно, говорящими о борьбе, предла-
гается как «конкретное доказательство» зловещего характера 
объекта. Спекуляции в статье заходят даже так далеко, что 
утверждают, что Иран, может быть, намеревается воспользо-
ваться этими предполагаемыми запасами урана. В процессе 
подобных рассуждений данная статья перечисляет целый 
спектр давних врагов Запада, рисуя картину дополнительной 
угрозы1. Комментарии обозревателя относительно данной 
истории были обоснованно скептическими, многие из них 
отсылают к истории об иракском оружии массового пораже-
ния, которая распространялась десятью годами раньше. 

Именно эта «новостная» история привлекла внимание 
медийного обозрения News Unspun, которое подробно кри-
тически проанализировало эту историю, выявив в ней за-
блуждения и низкий уровень журналистики. Редакторы 
News Unspun были довольно вежливы в своей окончатель-
ной оценке статьи, написаной Блитцем. 

Высказанная «озабоченность», как сообщает Блитц, 
принадлежит его источникам, так что это их суждения, а не 
только его собственные основываются на заблуждении. 
Блитц, однако, без какой-либо критики строит все свои до-
воды на мнениях этих чиновников и далее развивает эти 
мнения в предсказания, которые не выдерживают даже ма-
лейшей критики2. 

Использование таких историй, подобных тем, что были 
запущены об оружии массового поражения, как представляет-
ся, направлено на широкий круг международной обществен-
ности, создавая атмосферу страха и намекая на то, что угроза 
может выйти за границы Сирии. Чтобы запугивание было 
успешным, люди должны верить, что может случиться что-то 
плохое (такое, как «грязная бомба»3, или применение химиче-
ского оружия), и что эта угроза может коснуться их лично. 
Если цель (воспитание чувства страха) успешно достигнута, 
тогда состояние пафоса становится основным элементом 
убеждения, что делает аудиторию легче «управляемой». 

Возможности для открытой военной интервенции 
Последняя история, о которой пойдет речь, касается от-

крытого военного нападения на режим Асада в Сирии. Такое 
нападение было бы отходом от нынешней политики скрытой, 
косвенной поддержки тех сил, которые выступают против 

                                                             
1 Wong K. Panetta: No US Troops in Syria if Chemical Weapons Used. The Washington Times. URL: http://www.washingtontimes.com/ 
news/2013/jan/10/panetta-no-us-troops-syria-if-chemical-weapons-use/, 10 January 2013 (accessed 11 January 2013) 
2 Blitz J. Fears Raised Over Syria Uranium Stockpile. The Financial Times. URL: http://www.ft.com/intl/cms/s/0/a450b660-5998-
11e2-88a1-00144feab49a.html#axzz2LHWORf78, 8 January 2013 (accessed 9 January 2013) 
3 Editors, Logical Fallacies: The Financial Times on Syria and Uranium Stockpiles. News Unspun. URL: http://www.newsunspun.org/ 
article/logical-fallacies-the-financial-times-on-syria-and-uranium-stockpiles, 10 January 2013 (accessed 11 January 2013)  
4 A dirty bomb is a speculative radiological weapon that 
combines radioactive material with conventional explo-
sives. The purpose of the weapon is to contaminate the 
area around the dispersal agent/conventional explosion 
with radioactive material, serving primarily as an aerial 
denial device against civilians. (Ed.). 

3 «Грязная бомба» – простейший вариант гипотетического радио-
логического оружия, состоит из контейнера с радиоактивным 
изотопом (изотопами) и заряда взрывчатого вещества, при под-
рыве заряда взрывчатого вещества контейнер с изотопами раз-
рушается и, за счёт ударной волны, радиоактивное вещество рас-
пыляется на достаточно большой площади. (Прим. ред.).  
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policy of covert indirect support to those forces 
opposing the Syrian government and more aligned 
to the Libya scenario. However, direct military in-
tervention is hedged as being something that is not 
desired by the international community owing to 
the Global War On Terrorism that has been ongoing 
for over a decade, and with no end in sight or sig-
nificant positive results to show for the investment 
of military power, money and lives lost. Thus there 
is a tendency to try and deliver a sense of an invol-
untary move towards military intervention by the 
West and its allies.  

For these reasons the question of some sort of 
western intervention in Syria has shifted from a 
predilection to stay out of the conflict in any physi-
cal sense to an awareness that intervention is look-
ing increasingly likely. We are not moving towards 
intervention but intervention is certainly moving 
towards us. For western policy-makers the issue is 
rapidly resolving itself into questions over the pur-
poses and most appropriate modes of intervention. 
Indeed, in some important respects, western inter-
vention has already commenced1.  

A mantra seems to have been chosen, and being 
repeated often throughout the brief. Intervention has 
chosen us, which implies that the West is not con-
sciously seeking to be directly involved with some 
form of military intervention. In other words, the 
appearance of any form of Western national interest 
in Syria and the removal of Assad (as opposed to the 
stressed Chinese and Russian national interest in 
blocking a Libya scenario for Syria at the UN Securi-
ty Council2) needs to be absent, and instead a reluc-
tant, responsible global citizen acting in an unselfish 
manner is conveyed. This is complete nonsense, and 
can be quickly detected in the move away from the 
broad concept of whether to get directly involved or 
not to more specific issues of the exact nature of the 
planned intervention.  

Media reporting on international conflicts carries 
with it an implicitly expressed judgement on the just-
ness or contra of the use of military force. This is 
evident in the use of labels and descriptions that can 
in turn describe victims and perpetrators, legitimate 
and criminal acts of war, which is uneven and de-
pendent upon the actor that is the subject of the arti-
cle. On the one side of the equation, actions of the 
identified ‘bad guy’ are intended to evoke outrage. 
The other side of the coin, the actions of the named 
‘good guy’ are justified and rationalised and por-
trayed as being legitimate.3 There have been a pletho-
ra of opinion articles that have been urging the United 
States and its allies to become involved in direct mili-
tary action against Assad as they had done against 
Gaddafi in Libya. The US motivations are promoted 
as being related to humanitarian concerns – to pro-
mote freedom and democracy. Urgency is often pro-
moted as necessary to prevent a greater human trage-
dy.4 Although there is little to substantiate the claims 

сирийского правительства, и было бы более похоже на ли-
вийский сценарий. Тем не менее, прямое военное вмешатель-
ство хеджируется как что-то не желательное для междуна-
родного сообщества из-за глобальной войны с терроризмом, 
которая продолжается уже более десяти лет, и этому не видно 
конца, также как и значительных положительных результа-
тов, необходимых для того, чтобы оправдать инвестиции во-
енной силы, денег и потерянные жизни. Таким образом, су-
ществует тенденция, попытаться и сформировать представ-
ление о том, что Запад и его союзники с нежеланием склоня-
ются в сторону военного вмешательства. 

По этим причинам вопрос о некоей западной интервен-
ции в Сирию сместился от склонности к тому, чтобы остаться 
в стороне от конфликта в любом физическом смысле, к осо-
знанию того, что вмешательство выглядит все более вероят-
ным. Не мы движемся в сторону интервенции, а интервенция, 
безусловно, движется к нам. Для тех, кто делает политику на 
Западе, проблема быстро решается сама по себе через вопро-
сы о целях и наиболее подходящих методах интервенции. 
Действительно, в некоторых важных аспектах западная ин-
тервенция уже началась1. 

Получается, что мантра уже выбрана и часто повторяется. 
Интервенция выбрала нас, – это означает, что Запад не стре-
мится сознательно быть непосредственно вовлеченным в ту 
или иную форму военной интервенции. Иными словами, про-
явление любой формы западных национальных интересов в 
Сирии и устранение Асада (в противоположность подчерки-
вающимся китайским и русским национальным интересам в 
блокировании ливийского сценария в Сирии в Совете Без-
опасности ООН2) должны отсутствовать, и вместо них появ-
ляется ответственный, бескорыстный в своих действиях 
гражданин мира. Это полная чушь, которая может быть 
быстро обнаружена в отходе от широкой идеи о том, быть ли 
напрямую вовлеченным или нет, к более конкретным вопро-
сам точного характера планируемой интервенции. 

СМИ, освещающие международные конфликты, несут в 
себе неявно выражение субъективные суждения о том, 
справедливо или несправедливо применение военной силы. 
Это проявляется в использовании ярлыков и субъективных 
описаний, которые, в свою очередь, могут быть представле-
ны описаниями жертв и преступников, законных и преступ-
ных актов войны, которые освещаются в зависимости от 
позиции авторов статей. На одном полюсе – действия по 
выявлению «плохого парня», предназначенные для того, 
чтобы вызвать возмущение. На другом полюсе – действия, 
предпринятые «хорошим парнем», оправдываются, рацио-
нализируются и изображаются как законные3. Существует 
множество статей, в которых звучит призыв к Соединенным 
Штатам и их союзникам принять участие в прямых военных 
действиях против Асада, как это было сделано против Кад-
дафи в Ливии. Мотивация США представляется как гумани-
стическая: содействие свободе и демократии. Актуальность 
подобного участия часто представляется как необходимость 
для предотвращения большей человеческой трагедии, хотя в 
таких статьях мало обоснований для подобного шага, а 
только слова о мире4. 

Следующая статья, выражающая такое же мнение в New 
York Times, написана в том же духе и призывает к агрессив-
ному военному подходу к «разрешению» кризиса. «Настало 

                                                             
1 Clarke M. (Introduction), Syria Crisis Briefing: A Collision Course for Intervention. Royal United Services Institute (RUSI). Р. 2. 
URL: http://www.rusi.org/downloads/assets/SyriaBriefing.pdf. 25 July 2012 
2 Sen A.K. Russia, China Veto UN Resolution on Syria, More Than 250 Killed in Homs. The Washington Times. URL: http://www.washington-
times.com/news/2012/feb/4/assad-forces-commit-massacre-syrian-city/?page=all, 4 February 2012 (accessed 14 February 2013)  
3 Editors. Legitimising Violence in Reporting on International Conflict. News Unspun. URL: http://www.newsunspun.org/article/ legitimis-
ing-violence-in-reporting-on-international-conflict, 4 February 2013 (accessed 4 February 2013)  
4 Shaikh S. Preventing a Syrian Civil War. The New York Times. URL: http://travel.nytimes.com/2011/10/13/opinion/preventing-a-
syrian-civil-war.html, 12 October 2011 (accessed 13 February 2013)  
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of the opinion articles, only the words of the piece.  
Another opinion article in the New York Times 

follows a similar vein, and is calling for an aggres-
sive military approach to ‘solving’ the crisis. “It is 
time to alter the Syrian balance of power enough to 
give political compromise a chance and Assad no 
option but departure. That means an aggressive 
program to train and arm the Free Syrian Army. It 
also means McCain’s call to use U.S. cruise mis-
siles to destroy Assad’s aircraft on the runway is 
daily more persuasive”1. There seems to be little or 
no reflection on the issues of legality and conse-
quences of such actions, only the presumption that 
such actions are completely just.  

Predictions have been circulating about the US 
eventually becoming involved directly in the armed 
conflict. For instance, the former lead State Depart-
ment diplomat on Syria, Fredrik Hof, made such a 
prediction at a public event in Washington DC re-
cently. “One way or the other, the United States is 
going to be sucked into this.” 2 This statement clearly 
implies that direct involvement in the armed conflict 
would not be a conscious decision, but a matter of 
time and fate. However, other reports would seem to 
cast doubt upon the notion of the US as slowly and 
unconsciously drifting towards conflict. With echoes 
of the Libya campaign, General Dempsey told the 
Senate Armed Services Committee that “we have 
looked at a number of [military] options that could 
be involved here” in order to halt the killings of un-
armed protesters by the Syrian security forces.3 This 
reveals a number of significant inconsistencies in US 
statements and actions. Firstly, they are not arming 
insurgent forces, but only providing non-lethal aid. 
Yet in the first You-tube video link provided in this 
article, new American made weapons are clearly 
visible. On top of this, provisional plans for invading 
Syria have been drawn up. This has the effect of 
making official US statements seem to be neither 
consistent nor credible.  

In addition to the US plans for intervention, the 
United Nations seems to be in the process of prepar-
ing the way to creating contingency plans to send an 
international military force in to Syria in the event of 
the Syrian government’s collapse according to a 
statement received from the UN Peacekeeping Chief 
Herve Ladsous. The article stated that he [Ladsous] 
confirmed that “the United Nations is drawing up 
contingency plans to send a possible international 
force to Syria if the government collapses, but the 
UN peacekeeping chief gave no details.”4 However, 
the practical ability for the UN to achieve this seems 
to be unclear. For instance, the nature of the military 
force and pledges of manpower, material and financ-
es by member states makes this proposition seem 
like a very difficult task to achieve.  

Conclusion 
In spite of the historical legacy of the Fourth 

Estate role played by Western journalism, there is 

время, чтобы изменить баланс сил в Сирии до такой степени, 
чтобы дать политическому компромиссу шанс, и у Асада нет 
выбора, кроме как уйти. Это означает претворение в жизнь 
энергичной программы по обучению и вооружению Свобод-
ной Сирийской Армии. Это также означает, что призыв Мак-
Кейна к использованию американских крылатых ракет для 
уничтожения воздушных сил Асада на взлетно-посадочной 
полосе с каждым днем становится более убедительным»1. Как 
представляется, в этом предложении содержится мало, или 
вообще отсутствует отражение вопросов законности и по-
следствий предлагаемых действий, а только предполагается, 
что такие действия очень просто осуществить. 

Запущены прогнозы о том, что США, в конечном итоге, 
будут принимать непосредственное участие в вооруженном 
конфликте. Например, бывший ведущий дипломат Государ-
ственного департамента по Сирии Фредрик Хоф недавно 
сделал такой прогноз на публичном мероприятии в Вашинг-
тоне: «Так или иначе, Соединенные Штаты будут втянуты-
ми в это»2. Заявление явно подразумевает, что непосред-
ственное участие в вооруженном конфликте не будет осо-
знанным решением, а станет вопросом времени и судьбы. 
Тем не менее, другие доклады, казалось бы, ставят под со-
мнение представление о том, что США медленно и неосо-
знанно смещаются в сторону конфликта. Отголоском ли-
вийской кампании стало сказанное генералом Демпси ко-
миссии Сената по делам вооруженных сил о том, что «мы 
рассмотрели ряд [военных] вариантов, которые могут быть 
задействованы здесь», чтобы остановить убийства безоруж-
ных демонстрантов сирийскими силами безопасности3. Это 
выводит на поверхность ряд существенных противоречий в 
заявлениях и действиях США. Сначала было озвучено, что 
они не вооружают повстанцев, а только оказывают помощь, 
не связанную с летальными исходами. Тем не менее, в пер-
вом видео на You Tube, ссылка на которое приводится в 
этой статье, новое оружие американского производства чет-
ко видно. Более того, предварительные планы вторжения в 
Сирию уже составлены. Это вызывает эффект недоверия к 
официальным заявлениям США, которые, кажется, не со-
гласуются между собой и не вызывают доверия. 

В дополнение к планам США по интервенции Органи-
зация Объединенных Наций, кажется, находится в процессе 
подготовки пути к созданию планов для отправки междуна-
родных военных сил в Сирию в случае краха сирийского 
правительства, в соответствии с заявлением, полученным от 
Ладсу Эрве, главы по поддержанию мира ООН. В статье 
утверждалось, что Ладсу подтвердил, что «Организация 
Объединенных Наций разрабатывает планы для возможной 
отправки международных сил в Сирию, если правительство 
падет, но глава миротворческих сил ООН не сообщил по-
дробностей»4. Однако не ясно, существуют ли возможности 
для ООН на практике достичь этой цели. Например, харак-
тер военной силы и обязательства оказания помощи люд-
скими, материальными и финансовыми ресурсами государ-
ствами-членами делает это предложение, как кажется, очень 
трудной для выполнения задачей. 

Заключение 
Несмотря на историческое наследие роли Четвертого Со-

словия, которую играет западная журналистика, существует 
немного, или вовсе нет никаких доказательств (в статьях, ко-

                                                             
1 Cohen R. Intervene in Syria. The New York Times. URL: http://www.nytimes.com/2013/02/05/opinion/global/roger-cohen-
intervene-in-syria.html, 4 February 2013 (accessed 14 February 2013) 
2 Sen A.K. Ex-State Dept. Official: US Will Get ‘Sucked In’ to Syria War. The Washington Times. URL: http://www.washingtontimes.com/ 
news/2013/feb/8/ex-state-dept-official-us-will-get-sucked-syria-wa/, 8 February 2013 (accessed 11 February 2013) 
3 Wong K. US Prepares Basic Plans to Attack Syria. The Washington Times. URL: http://www.washingtontimes.com/news/2012/mar/7/us-
prepares-basic-plans-attack-syria/?page=all, 7 March 2012 (accessed 13 February 2013)  
4 Staff Writers. UN Sending Chemical Weapons Kits to Syria Monitors, Space Wars (AFP). URL: http://www.spacewar.com/reports/ 
UN_sending_chemical_weapons_kits_to_Syria_monitors_999.html, 17 December 2012 (accessed 8 January 2013) 
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little to no evidence (among the articles that have 
been scrutinised in this article) of the mass media 
playing an independent or critical role in analysing 
the war in Syria. Articles appearing in the mass 
media tend to agree with and develop the narra-
tives and argumentation advanced by Western 
politicians and others that have a definite set of 
narrow interests in Syria and the attempted act of 
regime change.  

Contemporary wars are composed of two ele-
ments that exist simultaneously, the physical fighting 
that is present on the battlefield and the information 
war that is directed to combatants and non-
combatants alike. The physical fighting aspect is ex-
perienced and the effects of the information war are 
perceived by those that are exposed to these elements. 
An important aspect to information war to consider is 
that perception often trumpets reality when it comes 
to shaping and influencing opinion. What is perceived 
may not necessarily be true in the real sense, but it is 
what a target audience is likely to react to.  

Simplistic narratives have been orchestrated by 
politics and perpetuated in the mass media. The way 
in which the ‘reality’ is constructed leaves no room 
for middle ground or compromise. Assad is personi-
fied as being the picture of evil and brutality, willing 
to slaughter his own people for private gain (staying 
in power). The insurgent and terrorist forces that are 
aligned against him are pictured as fighting for Syr-
ia, democratic and an inclusive force for good, and 
Syria’s bright future post-Assad. When this depic-
tion is subjected to critical analysis, the façade soon 
crumbles, and reveals that a lot of information that 
contradicts this image is excluded from the news. 
This adheres to Philip Taylor’s principle that if one 
is to tell a lie, it is best to leave information out ra-
ther than tell a deliberate lie.  

In order to shape and harness the power of pub-
lic opinion in order to realise pre-determined policy 
there must be some sort of basis to generate and 
influence a target audience. In this regard, the use 
of a very specific system of rhetoric, descriptions 
and labels are used to shape public perception of 
the conflict. Rhetoric used in reporting varies de-
pending on who the subject of the reporting is at the 
time. When describing and reporting on the actions 
of Assad and those allied to him there is a distinct 
tendency to use pathos, in order to try and illicit an 
emotional response from the media consumer. The 
desired response, given the nature of the labelling 
and descriptions falls among the negative emotions 
(loathing, hate, anger … etc.). The actions of the 
insurgents, US and its allies are hedged in logos. 
Their actions, no matter how reprehensible are ex-
plained and justified in a calm and logical fashion.  

There has been a call and an attempt to gener-
ate the demand for direct foreign military inter-
vention by the West in Syria. Two broad avenues 
have been used. The first is to try and justify the 
demand and need to protect Syrian civilians 
against the Assad regime. That is the West is en-
gaging in an act of an unselfish and a good global 
citizen that is enacting its R2P. A second means is 
the attempt to portray Syria as a threat to neigh-
bouring countries and even the West, and there-
fore there is a sense of urgency to stop this from 
happening. The stories concerning WMDs illus-
trate this particular attempt well.  

торые рассматривались в этой работе) того, что средства мас-
совой информации представляют независимую, или критиче-
скую позицию в анализе войны в Сирии. Статьи, появляющи-
еся в средствах массовой информации, имеют тенденцию 
соглашаться с развернутыми повествованиями и аргумента-
цией, предлагаемыми западными политиками и теми други-
ми, кто имеет определенный набор собственных узких инте-
ресов в Сирии и пытается достичь смены режима. 

Современные войны состоят из двух элементов, которые 
существуют одновременно: физической борьбы, которая про-
является на поле боя и информационной войны, направленной 
на комбатантов и некомбатантов, соответственно. Физический 
аспект боевых действий достигается опытом, а эффекты от 
информационной войны воспринимаются теми, кто подверга-
ется ее воздействию. Важным аспектом информационной 
войны, который необходимо учитывать, является то, что вос-
приятие часто возвещает реальность, когда это касается фор-
мирования мнения и влияния на него. То, что воспринимается, 
не обязательно может быть верно в прямом смысле слова, но 
это то, на что целевая аудитория, скорее всего, отреагирует. 

Упрощенные описания событий организуются политиками 
и увековечиваются в средствах массовой информации. То, как 
выстроена «реальность», не оставляет места для золотой сере-
дины или компромисса. Асад олицетворяется со злом и жесто-
костью как человек, который готов убивать свой народ ради 
личной выгоды (чтобы остаться у власти). Повстанческие и 
террористические силы, которые выступают против него, 
изображаются как силы, борющиеся за Сирию, как демократи-
ческие силы добра, борющиеся за светлое будущее пост-
Асадовской Сирии. Когда эта картина подвергается критиче-
скому анализу, то ее фасад быстро разрушается и за ним от-
крывается то, что много информации, противоречащей этому 
тенденциозному изображению, просто исключено из новостей. 
Это соответствует принципу Филиппа Тейлора, суть которого 
заключается в том, что если кто-то хочет солгать, то лучше не 
говорить заведомую ложь, а просто скрыть часть информации. 

Для того, чтобы сформировать и использовать силу обще-
ственного мнения в целях реализации заранее определенной 
политики, должна существовать какая-то основа для влияния 
на целевую аудиторию. В связи с этим используется очень 
специфическая система риторики, описания и навешивания 
ярлыков для формирования общественного восприятия кон-
фликта. Риторика, используемая в освещении событий, варьи-
руется в зависимости от того, кто является субъектом такого 
освещения в данное время. При описании и освещении в СМИ 
действий Асада и его союзников существует четкая тенденция 
к использованию пафоса для того, чтобы попытаться достичь 
представления у потребителя информации о том, что эти дей-
ствия незаконны, и вызвать негативный эмоциональный от-
клик. Желаемый отклик, учитывая характер ярлыков и тен-
денциозных описаний, теряется среди отрицательных эмоций 
(отвращение, ненависть, гнев ... и т.д.). Действия повстанцев, 
США и их союзников замаскированы словами. Их действия, 
какими бы предосудительными они ни были, объясняются и 
оправдываются в спокойной и логичной манере. 

Для призыва и попытки создания спроса на прямую 
иностранную военную интервенцию Запада в Сирии были 
использованы два пути. Первый заключается в попытке 
оправдать спрос на необходимость защиты сирийского 
гражданского населения от режима Асада. Это значит, что 
Запад вовлекается в участие в интервенции в роли беско-
рыстного и добропорядочного гражданина мира, который 
принимает на себя ответственность по защите. Вторым спо-
собом является попытка изобразить Сирию как угрозу для 
соседних стран и даже для Запада и таким образом создать 
ощущение необходимости срочно остановить ее, чтобы это-
го не случилось. Россказни об оружии массового уничтоже-
ния хорошо иллюстрируют данные попытки. 
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The final point to make is the issue of ‘inevi-
tability’ that permeates Western media reporting. 
That is Assad and his regime is finished, so there-
fore why support him anymore as it is a futile ex-
ercise. By painting an ‘end game’ scenario in Syr-
ia, the idea is twofold. It is firstly, to try and con-
vince Syrian supporters of Assad to give up re-
sistance and join the ‘new’ Syria. And secondly, to 
influence those countries that have not shown 
support for the insurgents to do so, to ensure that 
they are not left in the cold. The fact that this ‘in-
evitability’ is taking so long to be realised and 
against all predictions, drives the desire to get 
more deeply involved in overthrowing Assad by 
all means, including direct military intervention. 
Like other branded revolutions in the past, the 
Arab Spring is proving no different in terms of the 
large scale instability in the wider region being 
caused in the name of ‘democracy’ being ‘promot-
ed’ from foreign sources. This may be the final 
inevitability and verdict of these revolutions. 

И, наконец, существует проблема «неизбежности», ко-
торая пронизывает освещение событий Западными сред-
ствами массовой информации: с Асадом и его режимом по-
кончено, так зачем же продолжать его поддерживать, все 
равно это бесполезно. По сценарию «Конец игры» в Сирии, 
идея о неизбежности преследует две цели. Это, во-первых, 
попытка убедить сирийских сторонников Асада отказаться 
от сопротивления и присоединиться к «новой» Сирии, и, во-
вторых, повлиять на те страны, которые не оказывают под-
держку повстанцам, сделать так, чтобы они не остались в 
стороне. Факт, что эта «неизбежность» занимает слишком 
много времени для своей реализации и вопреки всем про-
гнозам усиливает желание принять более активное участие в 
свержении Асада всеми средствами, в том числе путем пря-
мой военной интервенции. Как и другие фирменные рево-
люций в прошлом, Арабская весна ничем не отличается с 
точки зрения наличия больших масштабов нестабильности в 
регионе в целом, нестабильности, созданной во имя «демо-
кратии», пришедшей из иностранных источников и «спо-
собствующей» созданию такой ситуации. Быть может, это – 
окончательная неизбежность и приговор этих революций.  

Перевод с английского 
кандидата философских наук Н.А. Вудвард 
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